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Rzecznik Praw Obywatelskich

Warszawa

Działając na podstawie art. 9 ust 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. Nr 14, poz. 147), wnoszę o podjęcie czynności            w sprawie: 

· ustalenia zgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej praktyki braku możliwości kopiowania przez absolwentów, którzy zdawali egzamin dojrzałości („nową maturę”) sprawdzonych i ocenionych prac pisemnych (arkuszy egzaminacyjnych),
· ustalenia zgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej zasad zarówno przeprowadzania i oceniania egzaminu dojrzałości jak i zasad rekrutacji, ze szczególnym uwzględnieniem: wyraźnego różnicowania stopnia trudności egzaminów w części rozszerzonej (powszechnie znany i poważny                               w konsekwencjach casus egzaminu z historii i geografii), a także dającego powszechne odczucie dyskryminacji – z obu stron - odmiennego traktowania maturzystów ze starą maturą i nową (tego typu sytuacja nie jest jednorazowa - będzie trwała jeszcze przez wiele lat).
UZASADNIENIE


Rzecznik Praw Obywatelskich zwracał sie już do Ministra Edukacji Narodowej                      i Sportu z pytaniem dotyczącym wglądu w ocenione prace maturalne. Odpowiedź Ministerstwa w tej sprawie była spójna z zasadami Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, to znaczy że prawo do wglądu nie może być traktowane zawężająco, co oznacza, że absolwenci mają prawo do kopiowania swoich ocenionych prac. Na ten temat przed egzaminem maturalnym wypowiadały sie media a także niektórzy dyrektorzy OKE. Jak sie okazało praktyka jest inna! Otrzymuje wiele informacji z terenu całej Polski, ze absolwenci dopuszczani są jedynie do oglądania swoich prac, bez możliwości ich skopiowania... Jest to sytuacja diametralnie odmienna od wcześniej deklarowanej.

Kolejne problemy związane są ze stroną organizacyjna egzaminu dojrzałości oraz rekrutacją na studia wyższe. W zasadzie te dwa obszary nie powinny być traktowane jako odmienne problemy, gdyż są nierozerwalnie związane. Wydaje sie że narosło już tyle wątpliwości i problemów zgłaszanych przez liczne osoby, że być może koniecznym byłoby przeprowadzenie całościowej analizy tego obszaru pod kątem przestrzegania praw człowieka. Jak na razie trwa jedynie przerzucanie sie odpowiedzialnością pomiędzy MENiS         a poszczególnymi uczelniami, które nie prowadzi do rozwiązania problemu. Dalsze utrzymywanie takiej sytuacji, przy całkowitym szacunku autonomii uczelni, będzie generowało dalsze problemy nie rozwiązując już istniejących. Jedynie wspólne, szczegółowe i zgodne opracowanie wspólnych reguł przeprowadzania egzaminu dojrzałości i rekrutacji na uczelnie wyższe, a następnie konsekwentne ich stosowanie pozwoli uniknąć w przyszłości problemów, których w tym roku nie zabrakło.
Oczywistym jest, ze poziom egzaminów wstępnych na wyższe uczelnie dla absolwentów ze „starą maturą” będzie najprawdopodobniej inny zawsze w przypadku kiedy pytania egzaminacyjne oraz sprawdzanie prac będzie prowadzone przez różne podmioty bez ścisłej współpracy. Tego typu sytuacja będzie się powtarzać przez wiele lat – tak długo, jak długo na uczelnie wyższe będą ubiegać sie osoby ze „starą maturą”. Ponadto tego typu procedury stawiają osoby, które zdawały „starą maturę” w sytuacji osób, które zdały „jakiś” egzamin, najprawdopodobniej nierzetelnie zorganizowany i równie nierzetelnie oceniony, weryfikując ich wiedzę w trakcie rekrutacji ponownie. De facto zdają ponownie egzamin, tym razem w formie egzaminu dojrzałości – „stara matura” w zasadzie daje im w tym momencie jedynie uprawnienia do tego.
Problemów jest i będzie znacznie więcej. Dlatego bardzo proszę o podjęcie skutecznych działań i monitorowania obszaru organizacji i przeprowadzania zarówno egzaminu dojrzałości jak rekrutacji pod kątem przestrzegania praw człowieka.
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